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Kryteria oceny ofert

Zamawiajgcy wybiera oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny
ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia.

Kryteriami oceny ofert sg cena lub koszt albo cena lub koszt i inne kryteria
odnoszgce sie do przedmiotu zamdwienia, w szczegodlnosci:

1)

2)

3)

4)
5)

6)

jakos¢é, w tym parametry techniczne, wtasciwosci estetyczne i
funkcjonalne;

aspekty spoteczne, w tym integracja zawodowa i spoteczna o0soOb, o0
ktérych mowa w art. 22 ust. 2, dostepnos¢ dla oséb niepetnosprawnych lub
uwzglednianie potrzeb uzytkownikow;

aspekty srodowiskowe, w tym efektywnos¢ energetyczna przedmiotu
zamowienia;
aspekty innowacyjne;

organizacja, kwalifikacje zawodowe i doswiadczenie oséb wyznaczonych
do realizacji zamowienia, jezeli mogg mie¢ znaczgcy wptyw na jakosé
wykonania zamowienia;

serwis posprzedazny oraz pomoc techniczna, warunki dostawy, takie jak
termin dostawy, sposob dostawy oraz czas dostawy lub okres realizacji



Kryteria oceny ofert

Art. 91 ust. 2a.

Zamawiajgcy, o ktorym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ich zwigzki,
kryterium ceny mogg zastosowac jako jedyne kryterium oceny ofert
lub kryterium o wadze przekraczajgcej 60%, jezeli wskaze standardy
jakosciowe odnoszgce sie do wszystkich istotnych cech przedmiotu
zamowienia, z zastrzezeniem art. 76 ust. 2, jezeli dodatkowo wykazag
w zatgczniku do protokotu postepowania, w jaki sposob zostaty
uwzglednione w opisie przedmiotu zamdwienia koszty cyklu zycia z

wyjatkiem art. 72 ust. 2 i art. 80 ust. 3.



Kryteria oceny ofert

T

Wariant 2

Wariant 1

Cena powyzej 60%

!

Cena réwna lub ponizej 60%

Musisz opisac standardy
jakosciowe oraz uwzglednic

koszty w opisie przedmiotu
zamowienia

Nie musisz opisywac standarow
jakosciowych wszystkich istotnych cech
przedmiotu zamowienia, nie musisz

uwzgledniac kosztéw w opisie przedmiotu
zamowienia




Kryteria oceny ofert

,Z przepisu art. 91 ust. 2a p.z.p. wynika, ze intencjg ustawodawcy byto
zagwarantowanie przez zamawiajgcego okreslonej jakosci przedmiotu
zamowienia poprzez jego opis i uwzglednienie w nim jakosci dzieki opisaniu
wszystkich istotnych parametrow/standardéw przedmiotu swiadczenia. Tym
samym Zamawiajgcy nadal jest uprawniony do ustalenia kryteriow, ktore
pozwolg na wybranie oferty spetniajgcej w najwyziszym stopniu jego
uzasadnione potrzeby. Jednoczesnie zmiana przepisu 91 ust. 2a p.z.p.
spowodowata, ze odpadta podstawa do poszukiwania obiektywnych
«standardow jakosciowych» i w tej chwili to zamawiajgcy okresla «istotne»
dla niego samego poziomy jakosci, zamieszczajgc w protokole i samym opz
elementy, ktdre uznaje za konieczne. Nastgpito wiec przeniesienie akcentu
z obiektywnego okreslania kryteriow na podejscie subiektywne,
zachowujace zasady prowadzenia postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego zgodnie z przepisami ustawy z 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych”.

KIO 91/18



Kryteria oceny ofert

,0kreslenie standardéw jakosciowych nie musi dotyczy¢ kazdego, nawet
najmniejszego elementu systemu. Wazne jest, aby okreslono pewne ramy
jakosciowe, w ktérych porusza¢ majg sie wykonawcy.

Analiza kosztow cyklu zycia obrazowa¢ ma wszelkie mozliwe fazy istnienia
produktu oraz przedstawi¢ ma koszty, jakie poniesione zostang w celu
utrzymania przedmiotu zamodwienia. Okreslenie zas standardow
jakosciowych istotnych elementéw przedmiotu zamowienia pokaza¢ ma
ramy, w ktorych co do jakosSci przedmiotu zamdwienia poruszali sie bedg
wykonawcy realizujgcy umowe”.

KIO 91/18

Orzeczenia GKO
74/2018 — odbidor odpadow
53/2018 - kanalizacja



Kryteria oceny ofert

Przyktadowe kryteria (omowienie):

- Gwarancja

- Termin wykonania

- Kary umowne (KIO 291/12)

- Doswiadczenie personelu kluczowego

- Zatrudnienie na umowe o prace przy realizacji zamdwienia (co
do zasady nieprawidtowe)

- Jakos¢

- Funkcjonalnos¢



Kryteria oceny ofert

Zamawiajgcy powinien dagzy¢ do precyzyjnosci i jednoznacznoSci
opisu stosowanych kryteriow oceny ofert celem zapewnienia
obiektywizmu 1 zachowania zasad uczciwej konkurencji i rownego
traktowania wykonawcow, a takze zagwarantowania wyboru oferty,
ktora bedzie ofertg rzeczywiScie najkorzystniejszg w postepowaniu.
Wobec tego, w przypadku Kkryteriow jakosciowych, ocennych, w
ktorych nature wpisana jest mozliwos¢ roznej wyktadni stopnia
wypetnienia Kryterium, Zamawiajgcy powinien dofozyC nalezytej
Starannosci, aby zasady oceny zostaty opisane W Sposob
minimalizujgcy na miare mozliwosci wszelkie niejednoznacznosci w
opisie, a takze subiektywizm i uznaniowos$c¢ oceny.

KIO 45/18



Kryteria oceny ofert

Kryterium odnoszgce sie do jakosSci personelu (zespotu) majgcego
wykonywac przedmiot zamowienia nie dotyczy i nie famie zakazu
zawartego w art. 91 ust. 3 p.z.p. - przy zafozeniu, ze Kryterium to
zostanie prawidtowo sformutowane, tj. bedzie sie odnosito do
konkretnego personelu (zespofu) wyznaczonego do realizacji
zamowienia, a nie ogolnie personelu wykonawcy bez wskazania jego
powigzania z przedmiotem zamoéwienia |1 jego jakoscig.
Tym samym Kryterium to powinno  by¢c  powigzane
ze sposobem wykonania zamowienia, przyktadowo jako element
metodologii wykonania zamowienia.

KIO 763/17



Kryteria oceny ofert

,Skoro zamawiajgcy okreslit, iz doswiadczenie osoby stanowi
element oceniany na podstawie kryteriow oceny ofert i wskazywane
w tresci formularza ofertowego, to nie ulega wgtpliwosci, ze nie
stanowi ono dokumentu, o ktorym mowa w art. 25 ust. 1 p.z.p., oraz
nie jest dokumentem uzupetnianym czy podlegajgcym modyfikacji w
trybie okreslonym w art. 26 ust. 3 p.z.p. Oswiadczenie zftozone w
formularzu ofertowym nie powinno rowniez podlega¢ zmianie w
trybie art. 87 wust. 1 p.z.p., bowiem prowadzitoby to do

niedopuszczalnych negocjacji tresci oferty w zakresie odnoszqgcym sie
do kryteriow oceny ofert”.

KIO 1688/18



Kryteria oceny ofert

Artykut 91 ust. 2 pkt & p.z.p. przy korzystaniu z kryterium
pozacenowego w postaci doswiadczenia kadry zezwala na
zastosowanie tego kryterium jednakze wytgcznie, o ile moze miec¢ ono
znaczgcy wptyw na jakoSC wykonania zamowienia. zamawiajgcy nie
ma nieograniczonej swobody wyboru kryterium. Wybor danego

kryterium musi bowiem zapewni¢ mozliwoSc¢ efektywnej konkurencji.
KIO 777/17

Zastosowanie kryterium oceny ofert, odwotujgcego sie do wtasciwosci
wykonawcow (art. 91 ust. 2 pkt 5 p.z.p.), stuzy ocenie zespotu
wyznaczonego do realizacji zamowienia, a nie wykonawcy, jak ma to
miejsce na etapie kwalifikacji podmiotowe,;.

KIO 147/17



Kryteria oceny ofert

MozliwoSc dokonywania roznej wyktadni stopnia wypetnienia
Kryterium ocennego, czego wyrazem jest indywidualna ocena
dokonywana przez cztonkow komisji, jest wpisana w nature oceny
Kryterium jakoSciowego.

KIO 294/16



Kryteria oceny ofert

Taryfikator korekt finansowych — poz. 11

Przetarg nieograniczony - naruszenie art. 41 pkt 9 Pzp polegajgce na
nieumieszczeniu w ogtoszeniu o zamowieniu przekazanym UPUE lub
w ogtoszeniu o zamowieniu opublikowanym w BZP informacji o
kryteriach oceny ofert i ich znaczenia lub art. 36 ust. 1 pkt 13 Pzp
polegajgce na niezamieszczeniu w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (SIWZ) opisu kryteriow, ktorymi zamawiajgcy bedzie sie
kierowat przy wyborze oferty, wraz z podaniem wag tych kryteriow i
Sposobu oceny ofert.



Kryteria oceny ofert

Taryfikator korekt finansowych — poz. 12

Naruszenie art. 7 ust. 1 w zwigzku z art. 91 ust. 2 Pzp polegajgce na
okresleniu kryteriow oceny ofert w sposéb, ktdéry mogtby utrudniac
uczciwg konkurencje oraz nie zapewnia rownego traktowania
wykonawcow.

Naruszenie art. 91 ust. 2c Pzp polegajgce na okresleniu kryteriow
oceny ofert w sposdb niezwigzany z przedmiotem zamowienia.

Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp polegajace na okresleniu kryteriow
oceny ofert odnoszgcych sie do wtasciwosci wykonawcy.



Kryteria oceny ofert

Taryfikator korekt finansowych — poz. 13

Naruszenie art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 2 pkt 5 Pzp polegajgce na
zastosowaniu kryteriow oceny ofert w sposéb, ktéry nie zapewnia
wyboru najkorzystniejszej oferty, lub wyborze oferty na podstawie
innych kryteridw oceny ofert niz okreslone w SIWZ.

Naruszenie art. 91 ust. 2a Pzp polegajgce na niewlasciwym
zastosowaniu kryterium ceny jako jedynego kryterium oceny ofert.

Naruszenie art. 91 ust. 2c Pzp polegajgce na zastosowaniu kryteriow
oceny ofert, ktore nie sg zwigzane z przedmiotem zamowienia.

Naruszenie art. 91 ust. 3 Pzp polegajgce na zastosowaniu kryteriow
oceny ofert odnoszgcych sie do wtasciwosci wykonawcy.
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Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa
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Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

W postepowaniach, w ktorych zastosowana zostanie procedura
odwrocona, zasady sktadania dokumentow sg takie same, jak w
innych postepowaniach prowadzonych w trybie przetargu
nieograniczonego - wraz z ofertg wykonawca musi ztozy¢ stosowne
oSwiadczenie zgodnie z art. 25a p.z.p., tyle ze w przeciwienstwie do
"zwyktych" postepowan, nie jest ono badane w pierwszej kolejnosci, a
dopiero po zakonczeniu oceny ofert. Ratio legis ustawodawcy przy
wprowadzeniu takiej procedury jest jednoznaczne i oczywiste,
bowiem regulacja zawarta w art. 24aa p.z.p. w znacznym stopniu
przyspiesza i utatwia Zamawiajgcemu przeprowadzeniem
postepowania, gdyz Zamawiajgcy w takim przypadku nie musi
podmiotowo oceniac wowczas wszystkich wykonawcow, a jedynie
tego, ktory przedstawit najkorzystniejszg oferte.

KIO 2249/16



Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

Zamawiajacy przed udzieleniem zamowienia, ktérego wartosc jest
rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8, wzywa wykonawce, ktorego oferta zostata
najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym, nie krotszym niz 10
dni, terminie aktualnych na dzien ztozenia oswiadczen lub
dokumentow potwierdzajgcych okolicznosci, o ktorych mowa w art. 25
ust. 1.

Jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajgcy moze
wezwac wykonawce, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, do
ztozenia w wyznaczonym, nie krotszym niz 5 dni, terminie aktualnych
na dzien ztozenia oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajgcych
okolicznosci, o ktorych mowa w art. 25 ust. 1



Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

Jezeli jest to niezbedne do zapewnienia odpowiedniego przebiegu
postepowania o udzielenie zamowienia, zamawiajgcy moze na
kazdym etapie postepowania wezwac¢ wykonawcow do ztozenia
wszystkich lub niektorych oswiadczen lub dokumentow
potwierdzajgcych, ze nie podlegaja wykluczeniu, spetniajg warunki
udziatu w postepowaniu lub kryteria selekcji, a jezeli zachodzg
uzasadnione podstawy do uznania, ze ztozone uprzednio
oswiadczenia lub dokumenty nie sg juz aktualne, do ztozenia
aktualnych oswiadczen lub dokumentow.



Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

Wykonawca nie jest obowigzany do ztozenia oswiadczen lub
dokumentow potwierdzajgcych okolicznosci, o ktorych mowa w art. 25
ust. 1 pkt 1 3, jezeli zamawiajgcy posiada oswiadczenia lub
dokumenty dotyczgce tego wykonawcy lub moze je uzyskac za
pomocg bezptatnych i ogdélnodostepnych baz danych, w
szczegolnosci rejestrow publicznych w rozumieniu ustawy z dnia 17
lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych
zadania publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz.
352).



Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

Paragraf 10 rozporzadzenia z 26 lipca 2016

W przypadku wskazania przez wykonawce dostepnosci
oswiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowaw § 2, § 51§ 7, w
formie elektronicznej pod okreslonymi adresami internetowymi
ogolnodostepnych i bezplatnych baz danych, zamawiajacy
pobiera samodzielnie z tych baz danych wskazane przez
wykonawce oswiadczenia lub dokumenty.

W przypadku wskazania przez wykonawce oswiadczen lub
dokumentéw, o ktérych mowa w § 2, § 51 § 7, ktore znajduja sie w
posiadaniu zamawiajacego, w szczegolnosci oswiadczen lub
dokumentow przechowywanych przez zamawiajacego zgodnie z
art. 97 ust. 1 ustawy, zamawiajacy w celu potwierdzenia
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy,
korzysta z posiadanych oswiadczen lub dokumentow, o ile sg
one aktualne.




Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

1. OSwiadczenia ztozone na formularzu JEDZ oraz dokumenty wskazane w
art. 25 podlegajg stosownie do art. 26 ust. 3 p.z.p. uzupetnieniu lub poprawie,
Jjesli sg one niekompletne, zawierajg btedy lub budzg watpliwosci.

2. Tre$¢ oswiadczen ztozonych w JEDZ oraz dokumentow wskazanych w art.
25 podlega wyjasnieniom w trybie art. 26 ust. 4 p.z.p.

3. Trzydniowy termin na ztoZzenie oSwiadczenia o grupie kapitatowej to termin o
charakterze instrukcyjnym, a przepisy p.z.p. nie przewidujg sankcji w postaci
wykluczenia wykonawcy lub odrzucenia jego oferty za nieztozenie

w terminie tego oSwiadczenia. W braku ztozenia w terminie

3 dni od otwarcia ofert lub przekazania informacji o wynikach oceny spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu oSwiadczenia o grupie kapitatowej
zamawiajgcy zobowigzany jest zastosowac tryb przewidziany w art. 26 ust. 3
p.z.p. i wezwac wykonawce do ztozenia tego oswiadczenia.

KIO 588/17 591/17
12.04.2017



Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

Przesuniecie terminu na uzupetnienie dokumentow w trybie art. 26
ust. 3 ustawy - Prawo zamowien publicznych nie narusza w zaden
Sposob zasady jednokrotnego wzywania do uzupetnienia. Dziatania
zamawiajgcego winny zmierzac do wyboru najkorzystniejszej oferty a
nie eliminacji poszczegolnych wykonawcow poprzez np. wykluczenie
ich z postepowania w skutek wyznaczenia im krotkiego terminu na
uzupetnienie brakujgcych czy tez btednych dokumentow ale tez np.
poprzez odmowe przesuniecia tego terminu.

Wyrok KIO z 8 lutego 2012 r. KIO 180/12

Wykonawca moze w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego
zarowno uzupetnic brakujgce dokumenty dotyczgce wskazanej w
wykazie ustugi, jak rowniez ztozy¢ nowe dokumenty dotyczgce innej
ustugi odpowiadajgcej przedmiotowi zamowienia

Wyrok KIO 1411/11



Ocena i badanie ofert — weryfikacja przedmiotowa

Art. 89 ust. 1 pkt 1

Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z ustawa.

a) Niewtasciwa reprezentacja wykonawcy
b) Niewlasciwa forma oferty (brak formy pisemnej)



Forma oferty

Art. 9 ustawy Prawo zamoéwien publicznych

Postepowanie o udzielenie zamdwienia, z zastrzezeniem wyjatkéw okreslonych w ustawie,

prowadzi sie z zachowaniem formy pisemnej.

Art. 78 §11i2KC

Do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarcza zlozenie
wlasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tres¢ oswiadczenia woli.
Oswiadczenie woli zlozone w_postaci elektronicznej opatrzone bezpiecznym
podpisem _elektronicznym  weryfikowanym przy pomocy  waznego
kwalifikowanego certyfikatu jest rownowazne z os$wiadczeniem woli zlozonym w
formie pisemne;j.




Do zachowania dokumentowej formy czynnosci prawnej wystarcza
ztozenie oSwiadczenia woli w postaci dokumentu, w sposéb umozliwiajgcy

ustalenie osoby sktadajacej oswiadczenie.

Dokumentem jest nosnik informacji umozliwiajgcy zapoznanie sie z jej

trescia.




Postepowania powyzej progéw UE

Art. 10a ust. 5 PZP

Oferty, wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz oswiadczenie, o

ktorym mowa w art. 25a, w tym jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem

niewaznosci, w postaci elektronicznej, i opatruje sie kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.




Rozporzadzenie EIDAS — wymogi dotyczace podpisu elektronicznego.

Obowiazkiem zamawiajacego jest walidacja podpisu.

Warsztaty.




Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014

z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania
w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnetrznym oraz
uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (Dz. U. UE. L. z 2014 r. Nr 257, str. 73).

Wymogi dla walidacji kwalifikowanych podpiséw elektronicznych

1. Proces walidacji kwalifikowanego podpisu elektronicznego potwierdza waznos¢ kwalifikowanego
podpisu elektronicznego, pod warunkiem ze:

a.

b.

o

g.
h.

certyfikat, ktory towarzyszy podpisowi, byt w momencie sktadania podpisu kwalifikowanym

certyfikatem podpisu elektronicznego zgodnym z zatgcznikiem I;

kwalifikowany certyfikat zostat wydany przez kwalifikowanego dostawce ustug zaufania i byt
wazny

w momencie sktadania podpisu;

dane stuzace do walidacji podpisu odpowiadajg danym dostarczonym stronie ufajgcej;

unikalny zestaw danych reprezentujgcych podpisujgcego umieszczony w certyfikacie jest

prawidtowo dostarczony stronie ufajgcej;

jezeli w momencie sktadania podpisu uzyty zostat pseudonim, zostaje to wyraznie wskazane

stronie ufajacej;

podpis elektroniczny zostat ztozony za pomocg kwalifikowanego urzgdzenia do sktadania podpisu

elektronicznego;

integralnos¢ podpisanych danych nie zostata naruszona;

wymogi przewidziane w art. 26 zostaty spetnione w momencie sktadania podpisu.

2. System wykorzystany do walidacji kwalifikowanego podpisu elektronicznego zapewnia stronie ufajgcej
prawidtowy wynik procesu walidacji i umozliwia stronie ufajgcej wykrycie wszelkich problemoéw
zwigzanych z bezpieczenstwem.



Opatrzenie dokumentu wtasnorecznym podpisem na dokumencie a nastepnie jego

zeskanowanie i opatrzenie podpisem elektronicznym to kopia poswiadczona za zgodnosc¢ z

oryginatem.
KIO 2611/18, KIO 169/19
Wyrok odmienny

KIO 119/19 plus stanowisko UZP




Paragraf 14 rozporzadzenia w sprawie rodzajéw dokumentéw
Ust. 2.

Dokumenty lub oswiadczenia, o ktérych mowa w rozporzadzeniu, sktadane sg w oryginale w

postaci dokumentu elektronicznego lub w elektronicznej kopii dokumentu lub oswiadczenia

poswiadczonej za zgodnosé z oryginatem.




B PARP

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 27 czerwca 2017 r.

w sprawie uzycia Srodkdw komunikacji elektronicznej w postepowaniu
o udzielenie zamowienia publicznego oraz udostepniania i
przechowywania dokumentow elektronicznych (Dz. U. poz. 1320 z pdzn.
zm.)

1.

Jezeli oryginat dokumentu lub oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy, lub inne dokumenty
lub oswiadczenia sktadane w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, nie zostaty sporzgdzone w postaci
dokumentu elektronicznego, wykonawca mozie sporzadzi¢ i przekazac elektroniczng kopie posiadanego
dokumentu lub oswiadczenia.

W przypadku przekazywania przez wykonawce elektronicznej kopii dokumentu lub oswiadczenia, opatrzenie
jej kwalifikowanym podpisem elektronicznym przez wykonawce albo odpowiednio przez podmiot, na
ktérego zdolnosciach lub sytuacji polega wykonawca na zasadach okreslonych w art. 22a ustawy, albo
przez podwykonawce jest réwnoznaczne z poswiadczeniem elektronicznej kopii dokumentu lub
oswiadczenia za zgodnos¢ z oryginatem.

W przypadku przekazywania przez wykonawce dokumentu elektronicznego w formacie poddajagcym dane
kompresji, opatrzenie pliku zawierajacego skompresowane dane kwalifikowanym podpisem
elektronicznym jest rdwnoznaczne z poswiadczeniem przez wykonawce za zgodnos¢ z oryginatem
wszystkich elektronicznych kopii dokumentéw zawartych w tym pliku, z wyjatkiem kopii poswiadczonych
odpowiednio przez innego wykonawce ubiegajgcego sie wspdlnie z nim o udzielenie zamdwienia, przez
podmiot, na ktdrego zdolnosciach lub sytuacji polega wykonawca, albo przez podwykonawce.

System teleinformatyczny zapewnia autentycznos¢ zrédta danych i niezmiennos$é danych po ich kompresji do
pliku, o ktérym mowa w ust. 3, podpisywanego przez wykonawce.

Grupa PFR


https://sip.lex.pl//document/17074707?unitId=art(25)ust(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl//document/17074707?unitId=art(22(a))&cm=DOCUMENT

B PARP

Grupa PFR

Rozporzadzenie ministra rozwoju w sprawie rodzajow dokumentéw
jakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu
o udzielenie zamowienia publicznego

2. Dokumenty lub oswiadczenia, o ktérych mowa w rozporzadzeniu, sktadane sg w oryginale w postaci dokumentu
elektronicznego lub w elektronicznej kopii dokumentu lub oswiadczenia poswiadczonej za zgodnos$¢ z oryginatem.

2a. W przypadku postepowan o udzielenie zamdwienia w dziedzinach obronnosci i bezpieczenstwa, w ktdrych, zgodnie
z wyborem zamawiajgcego, nie zostata dopuszczona mozliwos¢ sktadania dokumentdéw lub o$wiadczen, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu, przy uzyciu srodkdw komunikacji elektronicznej, dokumenty lub oswiadczenia sktadane sg oryginale
lub kopii poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem.

2b. W przypadkach, o ktérych mowa w art. 10c ust. 1 ustawy, dokumenty lub o$wiadczenia, o ktérych mowa
w rozporzadzeniu, mogg by¢ sktadane za posrednictwem operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23
listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (Dz. U. z 2017 r. poz. 1481 oraz z 2018 r. poz. 106, 138, 650, 1118 i 1629), osobiscie
lub za pos$rednictwem postanica.

3. Poswiadczenia za zgodnosc¢ z oryginatem dokonuje odpowiednio wykonawca, podmiot, na ktérego zdolnosciach lub
sytuacji polega wykonawca, wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamdwienia publicznego albo
podwykonawca, w zakresie dokumentéw lub oswiadczen, ktore kazdego z nich dotycza.

4. Poswiadczenie za zgodnos¢ z oryginatem elektronicznej kopii dokumentu lub oswiadczenia, o ktdérej mowa
w ust. 2, nastepuje przy uzyciu kwalifikowanego podpisu elektronicznego. W _przypadkach, o ktérych mowa
w_ust. 2a i 2b, poswiadczenie za zgodno$¢ z oryginatem nastepuje przez opatrzenie kopii dokumentu lub kopii
os$wiadczenia, sporzadzonych w postaci papierowej, wiasnorecznym podpisem.



https://sip.lex.pl//document/17074707?unitId=art(10(c))ust(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/17938059?cm=DOCUMENT

Zgodnie z przepisem art. 99 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. 1964 r.
Nr 16 poz. 93 z pdéin. zm.) ,Jezeli do waznosci czynnosci prawnej potrzebna jest szczegdlna forma,

petnomocnictwo do dokonania tej czynnosci powinno byc udzielone w tej samej formie”.

Art. 10a ust. 5 PZP Oferty, wnioski o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu oraz oswiadczenia,

w tym jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci,
w postaci elektronicznej, i opatruje sie kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.

Wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2007 r. V Ca 85/2007




Gwarancja wadialna — wymagany jest podpis elektroniczny wystawcy gwarancji. Zaktad
ubezpieczen wystawia gwarancje w formie elektronicznej z podpisem elektronicznym i przekazuje
wykonawcy, wykonawca zas (nie podpisuje tej gwarancji swoim podpisem) przekazuje jg Srodkiem

komunikacji elektronicznej do zamawiajgcego.

Stanowisko UZP.

Odmienne stanowisko KIO 338/19




Przestanki odrzucenia ofert

Zastrzezenie powierzenia catosci zamoéwienia podwykonawcom

Art. 36a. [Powierzenie podwykonawcy wykonania czesci zamowienia]
1. Wykonawca moze powierzy¢ wykonanie czesci zamdwienia
podwykonawcy.

KIO/KU 67/16, Zakaz powierzenia realizacji calosci zamowienia
podwykonawcy. - Uchwatla Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie
Urzedu Zamowien Publicznych - uchwata z dnia 4 listopada 2016 .

« 7 przepisu art. 36a ust. 1 p.z.p. w zw. z art. 2 pkt gb p.z.p. wynika zakaz
powierzenia realizacji calosci zamowienia podwykonawcy.



https://sip.lex.pl/

Przestanki odrzucenia ofert

Art. 89 ust. 1 PZP
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli:

2) jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, z
zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3;

7) wykonawca w terminie 3 dni od dnia doreczenia zawiadomienia nie zgodzit si¢ na
poprawienie omytki, o ktérej mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3;

Art. 82 ust. 3 PZP
Tres¢ oferty musi odpowiadac tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.
Art. 87 ust. 1 PZP

W toku badania i oceny ofert zamawiajacy moze zgda¢ od wykonawcow wyjasnien
dotyczacych tresci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy
zamawlajgcym a wykonawcg negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz, z
zastrzezeniem ust. 1a i 2, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci.

Art. 87 ust. 2 PZP
Zamawiajacy poprawia w ofercie:
1) oczywiste omylki pisarskie,

2) oczywiste omytki rachunkowe, z uwzglednieniem konsekwencji rachunkowych
dokonanych poprawek,

3) inne omytki polegajgce na niezgodnosci oferty ze specyfikacjg istotnych
warunkow zamdwienia, niepowodujace istotnych zmian w tresci oferty

- niezwlocznie zawiadamiajac o tym wykonawce, ktérego oferta zostala poprawiona.




Przestanki odrzucenia ofert

KIO 1088/17, Kryteria istotnosci zmiany tresci oferty. Samodzielne
poprawienie przez zamawiajacego omylkowej niezgodnosci, bez
udziatu wykonawcy. Uprzednie wezwanie wykonawcy do wyjasnienia
tresci ztozonej oferty. - Wyrok Krajowej Izby Odwolawczej przy
Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych

wyrok z dnia 13 czerwca 2017 1.
TEZA | aktualna

1. O istotnosci zmiany tresci oferty kazdorazowo decyduja okolicznosci
konkretnej sprawy: na ile zmiana oddaje pierwotny sens i znaczenie tresci
oferty, a na ile stanowi wytworzenie catkowicie nowego oswiadczenia,
odmiennego od zlozonego przez wykonawce w stopniu nakazujacym uznad,
ze wykonawca nie ztozylby takiego oswiadczenia, gdyz nie odzwierciedla ono
jego intencji wyrazonych w poddawanej poprawie ofercie.

2. O istotnosci takiej moze zatem decydowac skala zmiany wielkosci ceny,
skala zmiany zakresu przedmiotu swiadczenia lub obie te sytuacje
wystepujace jednoczesnie. Dla oceny istotnego charakteru wprowadzanych
zmian kluczowe znaczenie ma bowiem ich zakres w stosunku do catosci
tresci oferty i przedmiotu zamodwienia.



https://sip.lex.pl/

Przestanki odrzucenia ofert

* 3. Codo mozliwosci samodzielnego poprawienia przez zamawiajacego
omytkowej niezgodnosci, bez udzialu wykonawcy, nalezy zauwazy¢, ze
przepis art. 87 ust. 2 pkt 3 p.z.p. wprost takiej przestanki nie formutuje.
Stosowanie jej w praktyce przez zamawiajacych eliminuje ryzyko naruszenia
wynikajacego z art. 87 ust. 1 p.z.p. zakazu prowadzenia jakichkolwiek
negocjacji z wykonawca na temat zlozonej oferty oraz gwarantuje zachowanie
podstawowych zasad réwnego traktowania wykonawcow i przestrzegania
uczciwej konkurencji pomiedzy nimi.

* 4. Nie oznacza to jednak braku mozliwosci uprzedniego zastosowania
instytucji wezwania wykonawcy do wyjasnienia tresci ztozonej oferty. Wrecz
przeciwnie, skorzystanie przez zamawiajacego z art. 87 ust. 1 p.z.p. moze by¢
wrecz nieodzowne nie tylko dla oceny, czy doszlo w ogdle do pomytki, lecz
rowniez dla ustalenia, w jaki sposdb nalezatoby ja poprawic.

* 5. Nalezy odrézni¢ dopuszczalne skorzystanie z tresci udzielonych przez
wykonawce wyjasnien od niedopuszczalnej ingerencji wykonawcy. Skoro
dopuszczalne jest wyjasnienie tresci ztozonej oferty, dysponowanie przez
zamawiajacego wszystkimi niezbednymi danymi do dokonania poprawienia
omytek bez ingerencji wykonawcy nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem
informacji uzyskanych w wyniku wyjasnien.




Przestanki odrzucenia ofert

Art. 89 ust. 1 pkt 3

Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej zlozenie stanowi czyn nieuczciwej
konkurencji w rozumieniu przepiséw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji

Art. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 1. 0 zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji.

Czynem nieuczciwej konkurencji jest dzialanie sprzeczne z prawem lub dobrymi
obyczajami, jezeli zagraza lub narusza interes innego przedsiebiorcy lub klienta.

Czynami nieuczciwej konkurencji s3 w szczegolnosci: wprowadzajace w btad
oznaczenie przedsiebiorstwa, falszywe lub oszukarncze oznaczenie pochodzenia
geograficznego towardéw albo ustug, wprowadzajace w blad oznaczenie towarow
lub ustug, naruszenie tajemnicy przedsiebiorstwa, naklanianie do rozwigzania
lub niewykonania umowy, nasladownictwo produktow, pomawianie lub
nieuczciwe zachwalanie, utrudnianie dostepu do rynku, przekupstwo osoby
pelniacej funkcje publiczng, a takze nieuczciwa lub zakazana reklama,
organizowanie systemu sprzedazy lawinowej oraz prowadzenie lub
organizowanie dziatalnosci w systemie konsorcyjnym.

KIO 84/19




Przestanki odrzucenia ofert

Art. 89 ust. 1 pkt 4

Zamawiajacy odrzuca oferte , jezeli zawiera razaco niska cene w stosunku do
przedmiotu zamowienia.

Jezeli zaoferowana cena lub koszt, lub ich istotne czesci sktadowe, wydaja sie
razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamdéwienia i budza watpliwosci
zamawiajacego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamoéwienia zgodnie
z wymaganiami okreslonymi przez zamawiajacego lub wynikajacymi z
odrebnych przepisow, zamawiajacy zwraca sie o udzielenie wyjasnien, w tym
ztozenie dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny lub kosztu, w szczegolnosci
w zakresie:




Przestanki odrzucenia ofert

oszczednosci metody wykonania zamdéwienia, wybranych rozwigzan technicznych,
wyjatkowo sprzyjajgcych warunkow wykonywania zamowienia dostepnych dla
wykonawcy, oryginalnosci projektu wykonawcy, kosztow pracy, ktdrych wartosc
przyjeta do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za
prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.
U.z 2015 r. poz. 2008 oraz z 2016 r. poz. 1265);

pomocy publicznej udzielonej na podstawie odrebnych przepiséw.

wynikajgcym z przepisdOw prawa pracy i przepisOw o zabezpieczeniu spotecznym,
obowigzujgcych w miejscu, w ktérym realizowane jest zamodwienie;

wynikajgcym z przepisdow prawa ochrony srodowiska;

powierzenia wykonania czesci zamowienia podwykonawcy.



https://sip.lex.pl/

Przestanki odrzucenia ofert

1) oszczednosci metody wykonania zamdwienia, wybranych rozwigzan
technicznych, wyjatkowo sprzyjajacych warunkow wykonywania zamowienia
dostepnych dla wykonawcy, oryginalnosci projektu wykonawcy, kosztow
pracy, ktérych wartosc przyjeta do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od
minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2015 1. poz. 2008 oraz z 2016 .
poz. 1265);

2) pomocy publicznej udzielonej na podstawie odrebnych przepisow.

3) wynikajacym z przepisow prawa pracy i przepiséw o zabezpieczeniu
spotecznym, obowiazujacych w miejscu, w ktdrym realizowane jest
zamowienie;

4) wynikajacym z przepiséw prawa ochrony srodowiska;

5) powierzenia wykonania cze$ci zamowienia podwykonawcy.



https://sip.lex.pl/

Przestanki odrzucenia ofert

W przypadku gdy cena catkowita oferty jest nizsza o co najmniej 30% od:

1) wartosci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towarow i ustug,
ustalonej przed wszczeciem postepowania zgodnie z art. 35 ust. 1i 2 lub
sredniej arytmetycznej cen wszystkich zlozonych ofert, zamawiajacy zwraca
sie o udzielenie wyjasnien, o ktorych mowa w ust. 1, chyba ze rozbieznos¢
wynika z okolicznosci oczywistych, ktore nie wymagaja wyjasnienia;

2) wartosci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towarow i ustug,
zaktualizowanej z uwzglednieniem okolicznosci, ktére nastapity po
wszczeciu postepowania, w szczegdlnosci istotnej zmiany cen rynkowych,
zamawiajacy moze zwrocic sie o udzielenie wyjasnien, o ktérych mowa w ust.

1.




Przestanki odrzucenia ofert

Art. 89 ust. 1 pkt 6

Zamawiajacy odrzuca oferte zawierajaca btedy w obliczeniu ceny

Np. nieprawidlowa stawka podatku VAT

Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 1. III CZP 53/11
(okreslenie w ofercie ceny brutto z uwzglednieniem nieprawidtowej stawki
podatku VAT stanowi blad w obliczeniu ceny;, jezeli brak jest ustawowych
przestanek wystapienia omytki ).

Jezeli zamawiajacy wskazat w STIWZ stawke VAT a stawka oferowana jest
odmienna, nalezy poprawic oferte na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3 pzp

Jezeli zamawiajacy nie wskazat w SIWZ stawki VAT, a stawka oferowana jest
odmienna, nalezy odrzucic¢ oferte na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 pzp. Dla oceny

btedu w obliczeniu ceny nie ma znaczenia stopien zawinienia wykonawcy (btad
obiektywny).




Przestanki odrzucenia ofert

KIO 489/14

Izba podziela poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku lzby z 6 listopada 2012 r.
(sygn. akt KIO 2294/12), ze w ratio legis art. 89 ust. 1 pkt 6 Pzp nie miesci
sie odrzucenie oferty, w sytuacji przyjecia podstawowej stawki podatku VAT, nawet
jesli zastosowanie mogtaby znalezCstawka preferencyjna. Nieracjonalne bytoby
przyjecie, ze oferta, w ktérej cenie miesci sie podstawowa stawka podatkowa, a ktora
mimo tego jest najkorzystniejsza, podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt
6 Pzp, a skutkiem tego zamowienie uzyskuje wykonawca, ktory ztozyt oferte mniegj
korzystng. Poglad przeciwny jest nie do pogodzenia z zasadami wyrazonymi w art.
44 ust. 3 pkt 1a ustawy o finansach publicznych (Dz.U. z 2013 r., poz. 885), zgodnie
z ktérym wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposob celowy i oszczedny,
z zachowaniem zasady uzyskiwania najlepszych efektéw z danych naktaddw.

KIO 2831/15

Ponadto Izba przychyla sie do argumentacji odwotujgcego w tym zakresie, ze celem
postepowania jest wybor najkorzystniejszej oferty. Natomiast oferta odwotujgcego
jest ofertg najkorzystniejszg pomimo zastosowania stawki podatku podstawowego to
jest 23 procent a nie 8 procent.




Przestanki odrzucenia ofert

KIO 1671/17

Odwotujgcy przyjgt dla tej ustugi podstawowg stawke podatku VAT (23%), a
wiec stawke najwyzszg. Oznacza to, ze w przypadku istnienia watpliwosci co do
zastosowania  stawki podatku VAT do tej] ustugi, przyjeta przez
Odwotujgcego stawka podatku nie daje mu przewagi cenowej nad ofertami innych
wykonawcow.

KIO 1299/18

Skoro stawka podatku VAT w wysokosci 23% jest stawkg podstawowa, to w razie
istnienia watpliwosci co do mozliwosci zastosowaniastawki preferencyjnej,
zastosowanie stawki podstawowej nalezy uznac za w petni uzasadnione. Korzystanie
ze stawek preferencyjnych jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem podatnikow. W
zwigzku z tym nie mozna podatnikowi, w szczegolnosci w sytuacjach, w ktorych
mogg zachodzi¢ watpliwosci, co do oceny prawnopodatkowej konkretnego
zdarzenia gospodarczego, odebrac prawa do zastosowaniastawki podstawowej (por.
m.in. wyrok KIO z dnia 24 marca 2016 r. sygn. akt KIO 349/16).




Przestanki odrzucenia ofert

Art. 89 ust. 1 pkt 7a

Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli wykonawca nie przedtuzy terminu

zwiazania oferta na wezwanie zamawiajacego

Przedtuzenie terminu zwigzania ofertq jest dopuszczalne tylko z
jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest to
mozliwe, z wniesieniem nowego wadium na przedluzony okres zwigzania
ofertq.

Jezeli przedtuzenie terminu zwigzania oferta dokonywane jest po wyborze
oferty najkorzystniejszej, obowigzek wniesienia nowego wadium lub jego
przedtuzenia dotyczy jedynie wykonawcy, ktorego oferta zostata wybrana jako
najkorzystniejsza.

W Wyroku z dnia 2018-02-12, KIO 153/18, Krajowa Izba Odwotawcza potwierdzita, ze w
oparciu o art. 89 ust. 1 pkt 7a Pzp odrzucenie oferty moze nastgpié tylko i wytgcznie w
sytuacji, w ktérej wykonawca nie wyrazit zgody na przedfuzenie terminu zwigzania ofertg na

wezwanie kierowane w trybie art. 85 ust. 2 Pzp. Odrzucenie oferty jest niedopuszczalne, w
sytuacji, w ktorej wykonawca nie dokona "samoprzedtuzenia" terminu zwigzania oferta.



https://szukio.pl/blog/marcin-kalmus/brak-samodzielnego-przedluzenia-terminu-zwiazania-oferta-nie-skutkuje-jej-odrzuceniem-2018-06-05
https://szukio.pl/blog/marcin-kalmus/brak-samodzielnego-przedluzenia-terminu-zwiazania-oferta-nie-skutkuje-jej-odrzuceniem-2018-06-05

Przestanki odrzucenia ofert

Art. 89 ust. 1 pkt7b

Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli wadium nie zostato wniesione lub zostato

wniesione w sposob nieprawidtowy, jezeli zamawiajacy zadat wniesienia

wadium

Art. 45 PZP

Zamawiajacy zada od wykonawcow wniesienia wadium, jezeli wartos¢

zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach

wydanych na podstawie art. 11 ust. 8. Jezeli wartos¢ zamodwienia jest mniejsza

niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,

zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcédw wniesienia wadium.

Wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania ofert. Zamawiajacy

okresla kwote wadium w wysokosci nie wiekszej niz 3 % wartosci

zamowienia.




Przestanki odrzucenia ofert

Wadium moze by¢ wnoszone w jednej lub kilku nastepujacych formach:
1) pieniadzuy;

2) porgczeniach bankowych lub poreczeniach spotdzielczej kasy
oszczednosciowo-kredytowej, z tym ze poreczenie kasy jest zawsze
poreczeniem pienieznym;

3) gwarancjach bankowych;
4) gwarancjach ubezpieczeniowych;

5) porgczeniach udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6b ust. 5 pkt
2 ustawy z dnia g listopada 2000 r. 0 utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju
Przedsm;blorczosa (Dz. U. z 2007 1. Nr 42, poz. 275, z 2008 1. Nr 116, poz. 730 i
732 i Nr 227, poz. 1505 oraz z 2010 1. Nr 96, poz. 620).

Wadium wnoszone w pienigdzu wplaca si¢ przelewem na rachunek bankowy
wskazany przez zamawiajacego. Wadium wniesione w pienigdzu
zamawiajacy przechowuje na rachunku bankowym.




Przestanki odrzucenia ofert

Wyrok KIO 348/11

Ustawodawca dat wykonawcom mozliwos¢ wyboru formy wnoszenia wadium.
Konsekwencje w“)r/{)oru formy oraz obowigzek wniesienia ~wadium
odpowiadajacego wymaganiom ustawy prawo zamowien publicznych
spoczywaja w calosci na wykonawcy. Wykonawca ponosi ryzyko zwigzane z
wyborem okreslonej formy wadium, w szczegdlnosci ryzyko wykazania
samego faktu wniesienia wadium. Wadium w formie pienigdza jest
wniesione w razie dokonania przez wykonawce wplaty kwoty wadium na
wskazany przez zamawiajgcego rachunek bankowy z momentem jej uznania
na rachunku zamawiajacego. W takiej sytuacji zlozenie potwierdzenia
Erzelewu lub innego dokumentu potwierdzajagcego wykonanie operacji
ankowej nie ma prawnego znaczenia dla wniesienia wadium. Skutek
wniesienia wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej nastepuje
wylacznie wtedy, gdy z uplywem terminu skladania ofert zamawiajacy
dysponuje wadium wiasciwym, co do formy, wysokosci kwoty zabezpieczenia
i obowigzujacym przez caly okres zwigzania ofertg. Sam fakt obowigzywania
gwarancji nieprzerwanie od dnia skiadania ofert do uplywu terminu
zwigzania oferta jest niewystarczajacy dla uznania, ze wadium zostato
wniesione. Jesli na wadium sklada si¢ dokument podstawowy arancji oraz
aneksy, zamawiajacy winien wej$s¢ w ich posiadanie do uplywu terminu
sktadania ofert




Przestanki odrzucenia ofert

Wyrok KIO z 13.10.2017 1. 2023/17

Nieprawidtowo wskazany beneficjent gwarancji oznacza wade gwarancji
(nawet jezeli prawidlowo podano numer postepowania i nazwe zamowienia
oraz kwote wadium) ktéra oznacza koniecznos¢ odrzucenia oferty




Przestanki odrzucenia ofert

Wyrok KIO 1m0/11

Gwarancja jest bezwarunkowa, gdy zamawiajacy nie musi uzasadnia¢ zadania
zaplaty z tej gwarancji, a gwarant nie moze bada¢ podstaw, tj. zasadnosci
takiego zadania i jest zobowigzany dokona¢ zaptaty jedynie w oparciu o
oswiadczenie zamawiajacego, iz zaistniaty okolicznosci uzasadniajace taka
wyplate. Za wymogi podwazajace bezwarunkowos¢ gwarancji nie mozna
uzna¢ wymogoéw odnoszacych sie do sposobu przekazania gwarantowi
pisemnego zadania zaplaty, skoro nie odnosza sie do przestanek zatrzymania
wadium, a stuzy¢ maja jedynie potwierdzeniu tozsamosci osob takie zadanie
zaplaty podpisujacych.

Wyrok KIO 2728/10

W przypadku wnoszenia wadium w pienigdzu wniesienie wadium oznacza
obcigzenie rachunku bankowego zamawiajacego przed uplywem terminu
sktadania ofert kwota odpowiadajaca wysokosci wymaganego wadium. Tym
samym zamawiajacy dochowujac nalezytej starannosci zawsze w takiej
sytuacji powinien ustali¢, analizujac stan swojego rachunku bankowego, czy
wadium zostalo wniesione prawidlowo.




Przestanki odrzucenia ofert

Wyrok KIO 883/11

Brak wniesienia wadium w okreslonym terminie nie jest jedyna okolicznoscia,
ktdrg nalezy uznac za réwnoznaczng z niewniesieniem wadium.
Niewniesienie wadium wystapi réwniez w sytuacji, gdy wadium nie zostanie
wniesione w wysokosci okreslonej przez zamawiajacego lub w dopuszczalnej
przez p.z.p. formie, a takze, jesli nie bedzie stanowito zabezpieczenia
zamawiajacego, a nadto, Lezeh zabezpieczenie nie bedzie obejmowato
wypadkow wymienionych w art. 46 ust. 5 p.z.p.

Wyrok KIO z 10 stycznia 2012 KIO 2793/11

W orzecznictwie sadow powszechny i Krajowej [zby Odwolawczej, a
wczesniej w orzecznictwie Zespotow Arbitrow, ugruntowany zostat polglqd ze
Fraw1d10wo wniesionym jest rowniez wadium w formie gwarancji bankowe;

b gwarancji ubezpieczeniowej, gdzie w tresci tej ?waranc]l jako zlecajacy
uwidoczniony jest podmiot, tylko jeden podmiot, ktéry w postepowaniu o
udzielnie zamowienia ubiega si¢ 0 dane zamowienie wraz/wspolnie z innymi

odmiotami jako wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie o udzielnie zamdéwienia
? porownaj: wyrok SO w Katowicach z dnia 1 pazdziernika 2007 r. XIX Ga
408/2007, wyrok ZA z dnia 13 marca 2007 . UZP/Z0O/0-229/07 LexPolonica
nr 1910574, wyrok KIO z dnia 29 lipca 2009 r. KIO/UZP 903/11 wyrok KIO z
dnia 4 maja 2011 r. KIO/UZP 810/11 LexPolonica nr 2544679)




Przestanki odrzucenia ofert

Wyrok KIO z 8 marca 2011 KIO 348/n1

» Skutek wniesienia wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej nastepuje
wylacznie wtedy, gdy z uptywem terminu skltadania ofert zamawiajacy
dysponuje wadium wlasciwym, co do formy, wysokosci kwoty zabezpieczenia
i obowigzujacym przez caly okres zwigzania ofertq.

Wyrok KIO z 19 kwietnia 2013 r. KIO 792/13

* Wadium traktuyje sie tak, jakby nie zostato wniesione wtedy, gdy nie pozwala
ono na zaspokojenie sie zamawiajacego w sytuacjach wskazanych w art. 46
ust. 4a i 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zaméwien
publicznych.

Wyrok KIO z 21 stycznia 2011 r. KIO 36/11

* Ewentualne uzupetnienie dokumentu gwarancji w swietle ustawy Prawo
zamowien publicznych jest niedopuszczalne.




Przestanki odrzucenia ofert

Art. 46 PZP

Ust. 4a.

Zamawiajacy zatrzymuje wadium wraz z odsetkami, jezeli wykonawca w
odpowiedzi na wezwanie, o ktéorym mowa w art. 26 ust. 3 i 3a, zZ przyczyn
lezacych po jego stronie, nie ztozyt oswiadczen lub dokumentéw
potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, oswiadczenia,
o ktorym mowa w art. 25a ust. 1, pelnomocnictw lub nie wyrazit zgody na
poprawienie omytki, o ktorej mowa w art. 87 ust. 2 pkt 3, co spowodowato
brak mozliwosci wybrania oferty zlozonej przez wykonawce jako
najkorzystniejszej.

Sad Najwyzszy w uchwale z 22.6.2017 r. lll CZP 27/17 uznat, ze wadium podlega zatrzymaniu
na podstawie art. 46 ust. 4a PZP takze wtedy, gdy wykonawca w odpowiedzi na wezwanie
ztozyt dokumenty lub oswiadczenia, ale z ich tresci nie wynikato potwierdzenie okolicznosci,
o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 PZP.




Cwiczenia

+
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Po wyborze oferty zamawiajacy stwierdza wystepowanie przestanki odrzucenia
wybranej oferty.

Szacowanie warto$ci zamowienia oraz trzy oferty s na podobnym poziomie. Czwarta
oferta pigciokrotnie przewyzsza ten poziom. Cztery oferty s ponizej wskaznika razace;
ceny liczonego od sredniej arytmetycznej.

Wykonawca w ofercie nie podat producenta i modelu urzadzenia /pomimo wymogu
wynikajacego z SIWZ/.

Wykonawca podat w ofercie model i producenta ale nie dotagczyt do oferty karty
katalogowej (zamawiajacy zadat jej ztozenia wraz z oferta).

Poprawienie omytki rachunkowej zmienia kolejno$¢ w drabince rankingowej ofert.
Wykonawca nie wyjasnit razaco niskiej ceny (zatrzymac¢ wadium?).

Wyjasnienia razgco niskiej ceny /wyczerpujace/ wptynety do zamawiajgcego dzien po
wyznaczonym terminie.

Kiedy i jak przekaza¢ informacje o odrzuceniu oferty?

Czy w informacji o wyborze uzasadnia¢ szczegotowo sposéb wyliczenia punktacji w
kryteriach oceny ofert?




Dziekuje za uwage
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